
El agua que se ha analizado es el realizado hace aproximadamente un año de una toma que hizo un compañero del GG en Perales. Ahora sabemos que la toma no se hizo de la forma correcta y que además estuvo una semana en la Casa de Mar.

Esa toma se le dio a otro compañero que lo analizó en un laboratorio de la Universidad donde se encontraba trabajando. Los datos que ponemos a continuación son los analizados por Susana, de Estrecho, que conoce de estos menesteres.

Resultados:

	Cationes
	mg/L

	lithium
	0,00

	sodium
	11,09

	ammonium
	0,38

	potassium
	2,44

	calcium
	71,98

	magnesium
	13,18

	Aniones
	mg/l

	fluoride
	0,72

	chloride
	240,98

	nitrite
	8,81

	bromide
	n.d.

	nitrate
	50,41

	phosphate
	0,07

	Sulfate
	645,62


n.d.: no detectable

ANÁLISIS DEL AGUA DE RIEGO

· No hay problemas de alcalinización por Na+, porque hay niveles muy bajos, con lo cual muy bien, porque eso es de lo peor que te puede pasar.

· En cuanto a cloruros, son un poco altos, con lo que no es conveniente regar por aspersión que es lo que podría dar problemas, y como se riega a surcos, no hay problema. El GG está avisado específicamente.

· Los sulfatos son muy altos, pero probablemente tiene que ver con que se trata de una zona con bastante yeso.

· La relación de calcio también es bastante alta, con lo cual tenemos los problemas que en todas las zonas calizas de España, bloqueo del hierro y por tanto, problemas de clorosis, o sea, los amarilleamientos que se producen en las plantas. Esto se soluciona bastante bien con el aporte de compost como enmienda orgánica o aporte de hierro soluble. Este dato no se puede comprobar con los datos de carbonatos y bicarbonatos, porque este dato no lo tenemos. Pero, es lo más probable.

· Los nitratos y nitritos no son buenos para agua de consumo; pero para regar son aceptables. Aunque se supera el límite tolerable de nitratos, se admiten 30 ppm y hay 50 ppm, con lo que significa que tenemos aguas eutrofizadas, o sea, contaminadas, seguramente por fecales o por exceso de fertilizantes. Esto puede producir proliferación de vegetación en el agua que baje el contenido de oxígeno disuelto en el agua y no es lo mejor para la fauna del río, vamos, que el río no es el mejor medio para que se produzca un equilibrio entre parásitos y depredadores, lo que no ayuda en el control de plagas, desde el punto de vista de la huerta. Que quede claro que esto perjudica a la fauna y a la flora del lugar, sobretodo del río, pero no es un inconveniente para regar. De hecho es el agua que prefieren los agricultores.

· En cuanto a salinidad, he conseguido sacar una aproximación de la conductividad eléctrica, y no da ningún problema, con lo que la calidad del agua de riego es aceptable, teniendo en cuenta lo que os comenté respecto a cloro y nitratos. 

Se trata de un agua con CLASIFICACIÓN C2S1, por si hay alguien a quien interese el dato técnico, es decir, con baja relación de absorción de Na y moderado riesgo de salinización. Otro dato que hubiera sido conveniente tener es el del boro, porque hay algunos cultivos que son sensibles a niveles altos de boro; pero este dato no hay forma de poder sacarlo con ninguna aproximación con los datos que tengo para analizarlo. 

Además hay que tener en cuenta que la toma no adecuada y el que estuviese 1 semana pululando, justificaría algunos datos que no cuadran y los valores alterados de algunos, como los de nitratos y nitritos, porque las bacterias van creciendo a temperatura ambiente.

 

Para completar el estudio sería necesario unos datos que no se aportan. A saber:

1, No hay datos de carbonatos y bicarbonatos entre los aniones, que seguro que hay un montón porque son terrenos calizos que endurecen el agua,

2, Faltan cationes, porque las suma de aniones y cationes tiene que estar más o menos equilibrada,y no lo está para nada. Como tampoco hay dato de sales disueltas, es un poco complicado sacar otros datos de conductividad eléctrica.

3. Conocer el valor del boro que nos permitiría saber, si es alto, que cultivos no saldrían adelante por este valor alterado

  En cuanto al tema de calidad de agua para consumo humano serían necesarios los datos de coliformes y otros microorganismos de ese tipo pero no se aportan. Los mensajes al respecto que hubo fueron datos públicos que hay en la página web del Canal.

  Quedaría por valorar por parte de la Cooperativa si se ve necesario realizar otro análisis que sea más completo pero sabiendo de ante mano si tenemos la posibilidad de analizar las aguas. Parece ser que en su día se consultó a una empresa que, creo recordar, por 3000 euros hacía varias tomas y las analizaba a lo largo de un año. Nos parece excesivo.

  Es planteable que, si conocemos quién hizo esta medición y quiere y/o puede, volver a hacer otra. También estamos buscando otras posibilidades de pago. Sin embargo, la que sabe, es decir Susana, dice no haber problema en este uso del agua para regar. La cooperativa debe plantearse si con estos datos no son suficientes para dejar a todas trabnquilas y tomar las verduras con tranquilidad.

Esperamos que con este escrito la información esté más clara,

Un abrazo

María que transcribe lo que Susana ha hecho

